
Campton Conservation Commission 
 Meeting Minutes 

January 12, 2011; 7pm 
 

Members Present: Jess Halm, Melissa Greenawalt‐Yelle, Jane Kellogg, Jules Doner, Tammy Wooster 
 

1) December minutes: 
Jane made a motion to approve the December meeting minutes. Jess seconded the motion, and all were in favor. 
 

2) Upcoming Work Session Details: 
A work session to begin Groundwater outreach will be at Jane’s house on Wednesday Jan 19. We will have dinner together at 6pm 
and begin working around 7pm.  Jess will pull together the necessary materials and Tammy will remind Nick Sceggell who expressed 
interest in attending our first work session. 
 

3) Land Management: 
 
a.PCP  
 
i. Survey Results 
  
Jules  secured LeeAnn Nystrom  to perform  the  survey of  the entire PCP property, as well as Anita Lane’s  lot. The work has been 
completed and LeeAnn has been paid.  Products received are 4 paper copies and one Mylar copy of the survey. Jane noted that the 
Mylar  copy  will  have  to  be  registered  with  the  county,  and  that  perhaps May  could  include  it  in  a  batch  of  others  needing 
registration. Jules will follow up with LeeAnn as to whether she provided the town with the survey in digital format.  
 
On January 9

th
 Jess, Jane and Tammy walked the PCP boundaries with survey in hand to confirm the existing and newly set boundary 

markers.    Jules mentioned  that  he  also  had walked  the  boundary  lines  and  took  photos  of  some  of  the markers.  Some  newly 
discovered issues were discussed including an old trash dump and some tree cutting. Future work will include setting a clear policy 
detailing  restrictions and permitted uses of  the property which will be posted at  the parking area. All agreed  that our April Land 
Management meeting would be the perfect forum to address this topic.  

 
                     ii. Communication with the abutters: 
 

It is still assumed that Anita Lane will want to pursue a property line adjustment since her loan specifies a 10’ well setback, which is 
clearly not the case in light of the survey. The CCC has continued to make an effort to invite the Lane’s along survey related walks 
and to our meetings but there has been no participation to date. Jane will draft a letter to the Lane’s informing them that the survey 
will  reside  at  the  town office  if  they wish  to  review  it. Additionally  the CCC will  refer  the  Lanes  to  LeeAnn Nystrom  for  advice 
regarding a property line adjustment. All agreed that any adjustment would be at the Lane’s expense.  
A discussion of what a boundary  line adjustment might  look  like was had and  Jane noted that the property  is currently  in a non‐ 
conforming state and the Planning Board may want to move toward a more conforming lot configuration. 
 
The  other  abutter  issue  discussed was  that  of  the  Kidney  properties.  It  came  as  a  surprise  to  all  that  the  survey  revealed  the 
boundary  line between the Kidney properties and the PCP  field to be several  feet closer to the Kidney’s than previously thought.  
The Kidneys  currently have a wood pile partially on  town property and have been mowing  several  feet  into  the PCP  field  in all 
likelihood unknowingly. Jess will visit the Kidneys and discuss these new issues.  
 
Jules  suggested  that we  consider  putting  up  a  small  section  of  fencing  delineating  the  field/Kidney  boundary  to  avoid  future 
confusion. All agreed that a combination of fencing and/or bushes would be ideal.  
    
iii. Driveway Permit approved: 
Melissa recalled learning that the PCP Driveway Permit had been received and will follow up to confirm. 
 
b. BWNA: 
Melissa reported that the BWNA parking area has been closed and that some flagging should be tied to the middle of the cable for 
better visibility. 
 

4) 2011 Budget  
 
a. Updated expenditures: 

 
True Colors has completed the BWNA Trail Guide reprints and the town has been billed directly. The edits cost slightly more 
than anticipated because a new electronic copy had to be generated. The other end of the year expenditure made was $96.00 
for PCP fence posts. The posts are stored in the Halm’s shed for the winter. Jane asked how much money the 2010 LUCT Fund 
collected an d Melissa said she would find out for the Annual Report. 
 
 



b. Select board meeting: 
 
Melissa met with Ann Marie to take a first look at the 2011 CCC Budget Proposal. We are scheduled to meet with the Select 
board on January 24, at 7:30 pm for final budget approval. 
 

5) Ellsworth Hill Conservation Easement discussion: 
 
a. New Developments: 

 
After receiving survey materials for the Elllsworth Hill Conservation easement project, Ann Marie called Jess to ask whether we 
should be holding  a  Public Hearing before  going  forward.  Jess  e‐mailed Carol Andrews  and  subsequently  learned of  some 
relatively new (effective in 2009) provisions concerning Conservation easement expenditures. 
 
Carol responded that it is now illegal to spend money from the Conservation Fund when paid to a qualified organization (i.e. 
Land Trust) named as the easement holder. The rationale behind this is that since the Town is not the easement holder there is 
no direct public benefit,  that  is,  the  town will  retain no  interest  in  the property. All agreed  that  there would  clearly be an 
indirect benefit to the town in the form of land in conservation.   Carol further explained in her e‐mail that many NH towns are 
addressing this issue by putting forth a Warrant Article at Their Town Meetings authorizing Conservation Funds to be used for 
this purpose. If the town approves the Warrant Article, there still has to be a Public Hearing and a CC majority vote.   
 

b. Next steps:   
 
In  light  of  these  recent  developments,  CC  members  discussed  what  to  do  next  since  we  had  already  voted  to  expend 
Conservation  funds  to  cover  the  Stewardship  Fees  for  the  Ellsworth Hill  Conservation  easement.    The  possibility  of  being 
named as the Secondary Executory  Interest or Reverter was discussed next. This option may enable us to expend money to 
cover  the Stewardship  fees without having  to put  forth a Warrant Article, but would  still  require a public hearing.  Jess will 
follow up with Carol Andrews to clarify the role of and process by which a secondary easement holder  is named. All agreed 
that the Forest Society should also have this knowledge. In the meantime, Jane will contact the Ellsworth Hill landowner and 
explain what we have learned and what our options are.  
 
 Consensus was that there is not enough time to prepare for a Town meeting warrant article and garner support this year.   We 
are now aware of the new provisions and will be coming to the town in the future so that we can use Conservation Funds to 
help with  Stewardship  fees  regardless of who  the  easement holder  is.    Jess noted  that  the  State has  stipulated  the  exact 
language of the warrant article for towns to use.  
 
Tammy asked why we weren’t notified of the  legislative change and whether  it was our responsibility to keep up with these 
changes. Jane said that at the NHACC conference she learned that two copies of the publication “NH Municipal Conservation 
Guidebook” had been  sent  to all  towns. The new  legislation provisions were  cited and explained  in  this publication but we 
never received a copy. 
  

6) Town Meeting Prep: 
 

Melissa will continue to compile the 2010 minutes and will circulate an annual report draft for review. The CCC will have a display up for 
both  voting  and  Town meeting  days.  It was  decided  that Melissa’s  photo  cards,  a  contact  sign‐up  sheet,  and  general  conservation 
information will be included. We will also have some groundwater information on display, the nature of which will be decided at our Jan 
19

th
 work session.   Jess proposed that we change our March meeting date from 3/9 to 3/2/11 in lieu of Town meeting. Tammy will notify 

Beverly Chappell for web posting.   
        

7) FYI: 
 
Jane shared a map delineating a Squam Lakes Conservation Society Conservation project. Also discussed was a Rte 3 landowner who 
is applying for a variance to build a house along the Pemi. A CCC member will try to attend the ZBA meeting to ensure that the CSPA 
is addressed.  
 
The CCC has learned that a contract has been let for the replacement of the Beebe River Bridge. It is our hope that a new bridge will 
reduce illegal river fording activity. 
 

Meeting adjourned 8:45 pm 
Next meeting: Wed. Feb 9, 2011; 7pm 

 
Respectfully submitted, 
 
 
Tammy Wooster 
 
 


